9/2017. (X1.20.) MUK szabalyzata
az ligyvédi feleldsségbiztositas évenként szamitott legalacsonyabb 6sszegérdl és
kévetelményeirdl*

A Magyar Ugyvédi Kamara teljes iilése az ligyvédi tevékenységrdl szold 2017. évi LXXVIIL
torvény (a tovabbiakban: Uttv.) 14. § (3) bekezdése, 158. § (1) bekezdés 5. pontja és Utty. 208.
§ (21) bekezdése alapjan, az Uttv. 157. § (2) bekezdés e) pontjdban foglalt feladatkdrében eljarva
a kovetkez6 szabalyzatot hozza:

1. Aziigyvédi feleldsségbiztositas évenként szamitott legalacsonyabb 0sszege megegyezik az
Uttv. szerint alkalmazando, kareseményenként szamitott legalacsonyabb 0sszeg 160
szazalékaval.

2. Akkor felel meg az Uttv. altal el8irt felelésségbiztositasnak az iigyvéd altal megkotott
felelsségbiztositas, ha valamennyi alabbi kovetelményt kielégiti:
a. az legalabb az Uttv., valamint a jelen Szabalyzat 1. pontjaban irtak szerinti fedezetet
biztositja;
b. a biztositasi esemény meghatarozasa nem sziikebb a jelen Szabalyzat I. sz. Mellékletében
meghatarozottnal;
c. a kizart kockdzatok kore nem bovebb a jelen Szabdlyzat Il. sz. Mellékletében
meghatarozottaknal,
d. aziigyvéd onrészesedésének a mértéke nem tobb mint 15%, azzal, hogy
da. 10.000.000,- Ft —20.000.000,- Ft felel6sségbiztositasi dsszeg esetén az iigyvédet terheld
minimalis 6sszeg nem haladhatja meg a 150.000,- Ft-ot,
db. 20.000.001,- Ft — 40.000.000,- Ft feleldsségbiztositasi Osszeg esetén az tigyvédet terheld
minimalis 6sszeg nem haladhatja meg a 300.000,- Ft-ot,
dc. 40.000.001,- Ft — 80.000.000,- Ft felel6sségbiztositasi dsszeg esetén az ligyvédet terheld
minimalis 6sszeg nem haladhatja meg a 600.000,- Ft-ot,
dd. 80.000.001,- Ft feletti felelosségbiztositasi 0sszeg esetén az tigyvédet terhelé minimalis
0sszeg nem haladhatja meg az 1.200.000,- Ft-ot;
e. abiztosito a szerzdédésben vallalja, hogy a biztositasi jogviszony fennallasa alatt okozott és
a karokozast kovetd legalabb 7 éven beliil bejelentett karokért akkor is helyt all, ha a biztositési
szerz6dés barmilyen okbol szlint is meg;
f. a biztosito vallalja, hogy a biztositasi szerzodés barmely okbdl torténd megsziin€sérdl és
modositasarol, ennek bekdvetkezésétdl szamitott 8 napon beliil értesiti a teriileti tigyvédi
kamarat és tudomasul veszi, hogy az értesités elmulasztasabol eredd kart megtériteni koteles;
g. a biztositott ligyvéd a szerzOdésben felmentést ad arra, hogy a Biztositd a biztositasi titok
ala es6 adatokat az ligyvédi kamaraval kozolhesse;
h. tgyvédi irodai tagok biztositasa esetén a szerz6dés megfelel az egyszemélyes vagy a
tobbszemélyes ligyvédi irodara vonatkozé felelésségi szabalyoknak;
I. a biztosité illetve az alkusz a jelen Szabalyzat I1l. sz. Mellékletében irtak szerint igazolja
¢s szavatolja a jelen Szabalyzat I1l. sz. mell¢kletében foglaltakat.

3. Azigyvedi tevekenyseg gyakorlasa keretében kiegeszit jelleggel folytatott adotanacsadoi
tevékenység (Uttv. 3 § (1) bekezdés b) pont) csak addtanacsadd tevékenységre is kiterjedd,
tobbletfeltételeket tartalmazofeleldsségbiztositas megkotése mellett folytathato.

! A szabalyzatot a Magyar Ugyvédi Kamara 2017. november 20-i napjan megtartott teljes iilése fogadta el.



4. Azigyvédek 2018. januar 1-¢t megelozoen megkétott felelGsségbiztositasuk esetén a IIL
sz. Melléklet szerinti nyilatkozatot az Uttv. 149. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
jogkovetkezmények terhével kotelesek 2018. junius 30-ig a teriileti ligyvédi kamaranak
bemutatni.

Ez a szabdlyzat 2018. janudr 1-jén 1ép hatilyba, ezzel egyidejiileg a Magyar Ugyvédi Kamara
7/2011 (X.24.) sz. MUK szabalyzata és az iigyvédi kamardk altal elfogadhaté iigyvédi
feleldsségbiztositasrol szold ,,1/2000 (V.22.) sz. MUK iranymutatasnak az 1/2011 (X.24.) sz.
MUK iranymutatassal és az 1/2012 (IV.2.) sz. MUK iranymutatdssal modositott szovege
azokkal egységes szerkezetben™ hatalyat veszti.

Dr. Banati Janos Dr. Fekete Tamas
elnok fotitkar



L. sz. Melléklet
A Magyar Ugyvédi Kamara 9/2017. (X1.20.) MUK szabélyzatahoz

Biztositasi esemény

1. A biztositott ellen érvényesitett kar, amelyet a biztositott vagy alkalmazottja

jogellenesen, az iigyvédi tevékenységre (Uttv. 2.§ (1) bekezdés a) - f) pontja) vonatkozd
szabalyok megsértésével - ide értve a jogszabaly, valamint az orszagosan egységes biroi
gyakorlat ismeretének hianyat is (miihiba) - okozott.
A Dbiztositott ellen érvényesitett kar, amelyet a biztositott vagy alkalmazottja
jogellenesen az tgyvédi tevékenység gyakorlasa keretében kiegészité jelleggel
folytatott szabadalmi iigyvivéi tevékenységre (Uttv. 3 § (1) bekezdés a) pont),
tarsadalombiztositasi tanicsadasra Uttv. 3 § (1) bekezdés c) pont), biztositasi
tanacsadasra (Uttv. 3 § (1) bekezdés d) pont) és a munkaiigyi tanacsadasra (Uttv. 3 § (1)
bekezdés e) pont), birdsagi, hatosagi, illetve mas kdzhatalmi eljarason kiviili képviselet
ellatasara (3 § (1) bekezdés f) pont) kdzvetitdi eljarasban és biintetd tigyekben folytatott
kozvetitéi tevékenységre (3 § (1) bekezdés m) pont) vonatkozd szabalyok
megsértésével - ide értve a jogszabaly, valamint a birdi gyakorlat ismeretének hianyat
is (miihiba) - okozott.

2. E szabalyzat 3. pontja szerinti felel0sségbiztositds tekintetében a biztositott ellen
érvényesitett kar, az 1. pontban meghatarozottakon tul az is, amelyet a biztositott vagy
alkalmazottja jogellenesen az iigyvédi tevékenység gyakorlasa keretében kiegészitd
jelleggel folytatott adotanacsadéi tevékenységre [Uttv. 3 § (1) bekezdés b) pont]
vonatkozo szabalyok megsértésével - ide értve a jogszabaly, valamint a birdi gyakorlat
ismeretének hianyat is (miihiba) - okozott.

3. Az 1. és 2. pontban meghatarozottakkal okozott személyiségi jogi sérelem, amelyért a
biztositott vagy alkalmazottja a magyar jog szabalyai szerint (Ptk. 2:52 §) sérelemdij
megfizetésére koteles.



Il. sz. Melléklet
A Magyar Ugyvédi Kamara 9/2017. (X1.20.) MUK szabalyzatihoz

Kizarhato a kockazati korbol az a kar

1. amely a biztositott altal vallalt, a jogszabalyban megallapitott feleldsségnél szigoriibb
helytallasi kotelezettségen alapul;

2. amelyet a biztositott a megbizas (meghatalmazas) tallépésével okozott, vagy a kar nem
iigyvédi tevékenység végzésére iranyuld megbizas alapjan tortént eljaras kovetkezménye;

3. amely kér a biztositott gazdasagi tarsasag, mas szervezet tisztségviseldjeként, tagjaként
végzett tevékenységébol, vallalkozoi tevékenységébol keletkezik;

4. amely a biztositott pénziigyi és egyéb {iizletviteli tandcsadds, felelds akkreditalt
kozbeszerzési  szaktandcsadoi  tevékenys€g, bizalmi  vagyonkezelési  tevékenység,
ingatlankozvetitdi tevékenység, tarsashazi kozos képviseldi tevékenység, nem az ligyvédi
tevékenység gyakorloja altal készitett papiralapu dokumentum elektronikus okirati forméba
alakitdsa tevékenységbdl keletkezett;

5. amelyet a biztositott hozzatartozdjanak, jeldltjének, tigyvédtarsanak (egyiittes ligyintézés,
kozos iroda, lgyvédi tarsulds, ligyvédi irodakozosség) okozott, tovabba amely kar a
biztositottat sajat magat éri (birsag, illeték, biintetés, sajat veszteség, stb.);

6. amely a letétként vagy egyéb jogcimen atadott, illetve atutalt 6sszeggel valo elszamolas
elmaradasa miatt keletkezik, kivéve, ha a biztositott az atvett Osszeggel azért nem tud
elszdmolni, mert azt tévedésbodl, megtévesztésbdl vagy felrohatdé modon (figyelmetlenség)
jogosulatlanul fizette ki, - a jogligyletben résztvevé masik fél részére;

7. amely a szamitogépes szoftver-hardver, beépitett chip, vagy nem szamitogép jellegii
berendezésbe épitett integralt aramkor, vagy hasonld eszkdz hibas datum felismerésével
Osszefliggésben kozvetleniil vagy kdzvetve meriil fel;

8. amely a biztositott altal elkdvetett biincselekmény miatt kovetkezett be;

9. amely pénz vagy értékpapir(ok) eltinése, ellopasa, vagy megsemmisiilése miatt
kovetkezett be;

10. amely olyan karokoz6 magatartas kovetkezménye, amelyet nem a magyar vagy az eurdpai
kozosségi jog megsértésével okoztak;

11. amely a biztositott részére ligyvédi munkadijként keriilt kifizetésre;

12. amely kizardlag a Ptk. 6:63. § (5) bekezdésén (szerzodés tartalma) alapul;

13. amely a kéarokozo biztositott jogi képviseleti kdltségében és a kamatokban mutatkozik,
feltéve, hogy az a biztositott rendelkezésére alld biztositasi Osszeget a kartéritési dsszeggel
egylitt meghaladja, a biztositasi 6sszeget meghalado részében.



II1. sz. Melléklet
A Magyar Ugyvédi Kamara 9/2017. (X1.20.) MUK szabalyzatihoz

,»Alulirott [alkusz vagy feleldsségbiztositd neve] igazolom és szavatolom, hogy a biztositds a
jelen igazolas kiaddsanak pillanataban és a biztositasi jogviszony fennallasanak ideje alatt —
ideértve a jogviszony megsziinése utan iranyado6 rendelkezéseket is — megfelel a .../2017. (XI.
20.) MUK szabalyzatban foglaltaknak. A biztositasi jogviszony fennallasa alatt kértéritési
feleldsség mellett jelezni fogjuk, ha a feleldsségbiztositas feltételei valtoznak és eltérnek a--
szabalyzatban foglaltaktol.

Ezen nyilatkozat alapjan — eléviilésre hivatkozas nélkiil — vallalunk megtériteni minden olyan
kart, amelyet a Magyar Ugyvédi Kamara .../2017. (XI. 20.) MUK Szabalyzata szerint tériteni
kellett volna, és a kar (beleértve a sérelemdijat is) megtéritésére a jelen biztositas egyeb
feltételei vagy barmely feltételének esetleges utobb bekovetkezd valtozasa miatt nem keriilt sor.

[Alkusz esetén:] Kijelentjiik, hogy mint biztositasi alkusznak, megfeleld biztositasunk van az
ilyen eseményekkel kapcsolatos kartéritési helytallasra. Kotelezettséget vallalunk arra, hogy
amennyiben alkuszi megbizasi szerz6désiink megsziinik, azt — ugyancsak kartéritési feleldsség
terhe mellett a kamaradhoz bejelentjiik, €s az esetleges eléviilésre hivatkozasrol kifejezetten
lemondunk.”



